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Verbale della riunione del 

Collegio dei Docenti del Dottorato di Ricerca in Architettura  

del 21 ottobre 2026 

In data 21 ottobre 2026 alle ore 9:30, presso la Sala Conferenze del Dottorato (stecca III, piano terra), 
si riunisce il collegio dei Docenti del Dottorato di Ricerca in epigrafe, convocato il giorno 8 ottobre 
2026, con il seguente OdG: 

1. Comunicazioni; 

2. Approvazione del verbale del Collegio del 7 ottobre 2026; 

3. Delibera in merito alla richiesta del titolo aggiuntivo di Doctor Europaeus da parte del dottorando 
del XL ciclo John Hendy. 

4. Verifica dello stato di avanzamento delle tesi dei dottorandi del XXXIX ciclo; 

5. Valutazione dell’attività dei dottorandi del XXXIX ciclo ai fini dell’ammissione all’esame finale; 

6. Proposta della terna di valutatori per le tesi dei dottorandi di XXXIX ciclo; 

7. Varie ed eventuali. 

Sono presenti i proff.: Amaro Ottavio Salvatore, Arena Marinella, Barresi Alessandra, Campanella 
Raffaella (on line), Colistra Daniele, De Capua Alberto (on line, in presenza dalle ore 12:00), Della Spina 
Lucia (on line), Fallanca Concetta (on line), Lauria Massimo, Manfredi Tommaso (on line), Massimo 
Domenico Enrico, Mediati Domenico, Milardi Martino (on line), Morabito Valerio Alberto, Musolino 
Mariangela (on line), Mussari Bruno (on line), Nava Consuelo, Passarelli Domenico (on line), Pisano 
Aurora Angela (on line), Pultrone Gabriella (on line), Pucinotti Raffaele, Pulselli Riccardo Maria, Raffa 
Venera Paola, Sarlo Antonella Blandina Maria, Scamardì Giuseppina (on line), Schepis Francesca, (on 
line), Sulfaro Nino, Taccone Antonio (on line, dalle ore 12:00), Tornatora Rosa Marina, Villari 
Alessandro.  

Sono assenti giustificati i proff.: Armato Francesco, Bagnato Francesco, Bonsignore Carmelo Peter, 
Calabrò Francesco, Fuschi Paolo, Giglio Francesca, Marino Domenico, Passalacqua Francesca, 
Quattrocchi Angela, Rocca Ettore, Nickayin Samaneh, Sofi Alba,. 

Sono assenti i proff.: Arena Felice Marco Maria, Bajkovski Blagoja, Haj Ismail Salah, Impollonia Nicola, 
Malacrino Carmelo, Sestito Marcello, Trombetta Corrado. 

È presente la rappresentante dei dottorandi Eliana Catalano. 

Partecipano in qualità di uditori i proff. Maria Azzalin, Beniamino Polimeni (on line) e Clara Stella Vicari 
Aversa, che entreranno a far parte del Collegio dei Docenti del XLII ciclo dal 1 novembre 2026.  

Presiede la riunione il coordinatore del Dottorato, prof. Daniele Colistra. 

 

1. Comunicazioni 

Il coordinatore propone al Collegio di sottoporre all’approvazione, previa lettura, il presente verbale 
al termine della seduta odierna, per poter procedere nei tempi all’avvio delle pratiche amministrative 
necessarie all’ammissione dei dottorandi all’esame finale. Chiede pertanto di potere aggiungere 
all’ordine del giorno il punto relativo all’approvazione contestuale del verbale, previa lettura, al 
termine della seduta. Il Collegio approva all’unanimità. 
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Il coordinatore manifesta la necessità di rinnovare il logo del Dottorato di ricerca in Architettura e 
Design, da adottare a partire dal XLII ciclo. La prof.ssa Raffa comunica la sua disponibilità a effettuare 
il redesign.  

Il coordinatore comunica che per l’accreditamento del prossimo ciclo, il XLIII, che avverrà nella tarda 
primavera del 2027, proporrà alla CAQD e poi al Collegio dei criteri per la composizione del collegio 
stesso, basati sull’effettiva attiva partecipazione alle attività dell’a.a. 2026/2027 (presenza ai collegi, 
attività didattica, attività laboratoriale, tutoraggio di dottorandi, presenza attiva alle collegiali).  

Il coordinatore comunica gli esiti della ultima seduta della Scuola di Dottorato, tenutasi il 15 ottobre 
scorso. In particolare, invita tutti i componenti del collegio a proporre iniziative da finanziare con i fondi 
dei Patti Territoriali, che a breve saranno accreditati al nostro Ateneo, entro il 20 novembre p.v. 

 

2. Approvazione del verbale del Collegio del 7 ottobre 2026. 

Il coordinatore sottopone all’approvazione del Collegio il verbale della seduta del 7 ottobre 2026, 
inviato per e-mail a tutti i componenti in data 8 ottobre 2026. Il Collegio approva all’unanimità. 

 

3. Delibera in merito alla richiesta del titolo aggiuntivo di Doctor Europaeus da parte del dottorando 
del XL ciclo John Hendy. 

Il coordinatore comunica che il dottorando John Morcos Hendy, XL ciclo, trascorrerà un periodo 
all’estero (dal 15/11/2026 al 15/05/2027) presso la University of East London. In data 8 ottobre ha 
presentato richiesta per il conseguimento del titolo aggiuntivo di Doctor Europaeus, ai sensi dell’art. 
18 del Regolamento di Ateneo in materia di Dottorato di Ricerca. Il Collegio approva all’unanimità la 
richiesta.  

 

4. Verifica dello stato di avanzamento delle tesi dei dottorandi del XXXIX ciclo. 

Il coordinatore invita i dottorandi del XXXIX ciclo a esporre lo stato di avanzamento delle tesi e l’attività 
di ricerca svolta nell’ordine riportato di seguito.  

Giacomo D’Amico, XXXIX ciclo (tutor: Marina Tornatora, co-tutor: Ottavio Amaro, Dr. Olga Bannova, 
Dr. Vittorio Netti. Curriculum: Architecture: Theory and Design). Titolo della tesi: Space Earth. The 
Atlas of Space Architectures for a New Perspective on Architectural. Il dottorando espone 
l’avanzamento della ricerca. Interviene la prof. Nava con un suggerimento relativo all’esposizione della 
tesi, mettendo in evidenza la necessità di far risaltare il percorso di ricerca, distinguendo in modo netto 
la parte compilativa da quella progettuale. Il prof. Lauria suggerisce di esplicitare meglio il passaggio 
fra la fase relativa all’atlante e quella del progetto. Il prof. Pulselli suggerisce di evidenziare 
maggiormente i metodi costruttivi e le modalità di trasporto. Il prof. Sulfaro suggerisce di sviluppare 
ulteriormente le conclusioni, soffermandosi in particolare sui limiti e le criticità della sperimentazione 
progettuale proposta.  

Eliana Catalano, XXXIX ciclo (tutor: Consuelo Nava, co-tutor: Giuseppe Mangano. Curriculum: 
Architecture: Theory and Design). Titolo della tesi: Modelli digitali e tecnologie emergenti per la 
decarbonizzazione. Materiali avanzati e dimostratori tecnologici per l’involucro architettonico in 
scenari di cambiamento climatico. La dottoranda espone l’avanzamento della ricerca. Interviene il 
prof. Lauria con alcuni suggerimenti relativi alla operatività della proposta progettuale, invitando la 
dottoranda a individuare i contesti applicativi e gli strumenti all’interno dei quali la proposta 
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progettuale possa essere contestualizzata. Il prof. Sulfaro suggerisce di mettere in evidenza 
l’applicabilità del framework proposto al patrimonio culturale senza subordinarlo all’approccio 
prestazionale. La prof Nava sottolinea il fatto che la tesi si colloca nelle traiettorie più innovative del 
settore disciplinare. Il prof. Pulselli esprime apprezzamento per la ricchezza e l’interdisciplinarità dei 
temi trattati, con il conseguente rischio legato alla difficoltà di mettere in relazione gli argomenti 
sviluppati.  

Mostafa Mowafak Hamed, XXXIX ciclo (tutor: Alessandro Villari, co-tutor: Consuelo Nava. Curriculum: 
Urban regeneration). Titolo della tesi: Coastal Pinbau: A Framework for Alexandria’s Coastal 
Landscape through the Lens of the New European Bauhaus using Nature-based Solutions. Il 
dottorando espone l’avanzamento della ricerca. Il prof. Amaro suggerisce di specificare l’impatto della 
subsidenza in relazione all’erosione; suggerisce inoltre di focalizzare i limiti disciplinari fra l’ingegneria 
idraulica e la progettazione architettonica e paesaggistica. Il prof. Lauria suggerisce di rendere più 
esplicito il rapporto fra il caso studio, i modelli di riferimento e i possibili contesti di applicazione. Il 
prof. Villari mette in evidenza l’interdisciplinarità del lavoro realizzato da un punto di vista prettamente 
paesaggistico e quindi strettamente disciplinare. Il prof. Sulfaro suggerisce, come nelle tesi precedenti, 
di evidenziare i limiti dello studio oltre che le potenzialità. La prof. Nava specifica l’attività svolta dal 
dottorando durante il periodo di attività presso il laboratorio AbitaLAB. 

Maria Trombetta, XXXIX ciclo (tutor: Paola Raffa, co-tutor: Alberto De Capua - Curriculum: 
Architecture: Theory and Design). Titolo della tesi: Patrimonio culturale a rischio nel bacino del 
Mediterraneo. Un modello metodologico per la trasmissione della memoria attraverso esperienze 
digitali immersive. La dottoranda espone l’avanzamento della ricerca. Il prof. Colistra suggerisce di 
esplicitare più chiaramente il passaggio dall’ideazione alla verifica progettuale prima della 
prototipizzazione dell’esperienza immersiva proposta. La prof. Sarlo chiede chiarimenti in merito alla 
scelta del bene inaccessibile proposto per la sperimentazione. Il prof. Lauria solleva una questione di 
metodo, relativamente all’applicabilità del metodo ad altri contesti. Il prof. Sulfaro sottolinea il fatto 
che la trasmissione dei valori di un bene architettonico inaccessibile non può essere esclusivamente 
legato alla sfera emozionale, e suggerisce di approfondire la bibliografica sul tema. Il prof. Amaro 
suggerisce dal rafforzare la modalità di comunicazione del progetto di ricerca. La prof. Nava mette in 
discussione il metodo utilizzato, in particolare in riferimento alla scientificità e alla verificabilità del 
percorso di ricerca. La prof. Raffa ravvisa la necessità di strutturare la tesi in modo più efficace al fine 
di presentare in modo più intellegibile il lavoro svolto. Al termine della discussione, la dottoranda, 
sentiti i suggerimenti dei docenti intervenuti, chiede, ai sensi dell’art. 25 comma 4 del Regolamento di 
Ateneo in materia di Dottorato di Ricerca, un periodo di proroga di mesi 6 per la consegna della tesi. 

Il coordinatore invita i dottorandi a rispettare, nell’impaginazione delle loro tesi, il layout predisposto 
dalla Scuola di Dottorato e disponibile sul sito web di Ateneo. 

I dottorandi presenti lasciano la seduta.  

 

5. Valutazione dell’attività dei dottorandi del XXXIX ciclo ai fini dell’ammissione all’esame finale. 

Il collegio valuta positivamente la richiesta di un periodo di sei mesi di proroga da parte della 
dottoranda Maria Trombetta. Il periodo di proroga di sei mesi richiesto per la presentazione della tesi 
viene pertanto concesso.  

Il Coordinatore porta alla attenzione del Collegio la valutazione dei dottorandi del XXXIX ciclo Giacomo 
D’Amico, Eliana Catalano, Mostafa Mowafak Hamed, per la loro ammissione all’esame finale. I 
dottorandi hanno inoltrato al Collegio l’apposita “relazione attività triennale per la richiesta degli esami 
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finali” e il “Piano formativo con elenco dei corsi seguiti e certificazioni per l’acquisizione dei CFU nelle 
diverse attività formative”, oltre alla versione quasi definitiva della tesi di Dottorato. 

Dopo valutazione delle presentazioni effettuate in data odierna, delle relazioni predisposte dai 
dottorandi e delle bozze di tesi, il Collegio esprime all’unanimità giudizio positivo sulle attività dei 
dottorandi ciclo Giacomo D’Amico, Eliana Catalano, Mostafa Mowafak Hamed, che vengono ammessi 
all’esame finale per l’acquisizione del titolo di Dottore di Ricerca. 

 

6. Proposta della terna di valutatori per le tesi dei dottorandi di XXXIX ciclo. 

Il coordinatore pone in votazione le proposte dei valutatori delle tesi dottorali pervenute dai 
componenti del Collegio e riportate nella tabella seguente 

Dottorando Valutatori Supplente 

Giacomo D’Amico 
Tutor: Marina 
Tornatora, co-tutor: 
Ottavio Amaro, Dr. 
Olga Bannova, Dr. 
Vittorio Netti.  

Antonello Russo, professore associato, CEAR 
09/C, Università degli Studi di Palermo 

Zeila Tesoriere, professoressa associata, CEAR 
09/A, Università degli Studi di Palermo 

Orfina Fatigato, professoressa 
associata, CEAR 09/A, Università 
degli Studi Federico II di Napoli 

Eliana Catalano 
Tutor: Consuelo Nava, 
co-tutor: Giuseppe 
Mangano 

Serena Baiani, professoressa associata, 
Sapienza Roma 
 
Antonella Trombadore, professore associato, 
Università di Firenze 

Marina Rigillo, professoressa 
associata, Università di Napoli 
Federico II 

Mostafa Mowafak 
Hamed  
Tutor: Alessandro 
Villari, co-tutor: 
Consuelo Nava 

Matteo Di Venosa, professore ordinario, 
Università degli Studi G. D’Annunzio, Chieti 
Pescara 
 
Luca Barbarossa, ricercatore, Università degli 
Studi di Catania  

Manlio Michieletto, professore 
associato, Alma Mater 
Studiorum, Università di Bologna  
 
 

Maria Trombetta 
Tutor: Paola Raffa, co-
tutor: Alberto De 
Capua  

Christina Conti, professoressa ordinaria, CEAR 
08/C, Università degli Studi di Udine 
 
Francesco Di Paola, professore associato, 
CEAR 10A, Università degli Studi di Palermo  

Vittorio Fiore, professore 
associato, CEAR 08/C, Università 
degli Studi di Catania 
 

 
Il Collegio approva all’unanimità. 

 

7. Approvazione del verbale della seduta odierna. 

Il coordinatore chiede ai componenti del Collegio di procedere all’approvazione contestuale del 
verbale della seduta odierna. Il Coordinatore legge quindi il testo del presente verbale, che viene 
approvato seduta stante all’unanimità.  

Il coordinatore ringrazia i membri del Collegio per la partecipazione e dichiara conclusa la seduta alle 
ore 14:00. 

             Il Coordinatore 
          
                     prof. Daniele Colistra             
                           
            


